В СУЗДАЛЕ РУКОПОЛОЖЕН ДИАКОН
22 октября православные суздальцы праздновали в честь чтимой в Суздале Корсунской иконы Божией Матери, список которой находится в Цареконстантиновском соборе. Вечернее богослужение возглавили Преосвященные Архиепископ Борисовский и Отрадненский Феодор и Епископ Тульский и Брянский Иринарх. Утром в 6-30 перед Корсунской иконой игуменом Трофимом был совершен водосвятный молебен с акафистом, затем Архиепископ Феодор возглавил божественную литургию, за которой совершил диаконскую хиротонию.

Новорукоположенный диакон Сергий Цыренжапов родился в 1976 г. в Иркутске, принял крещение в Московской патриархии в 1991 г., затем был послушником в Успенском монастыре Красноярской епархии МП, с 2003 г. жил при Дивеевском женском монастыре. В 2008 г. вышел из МП и перешел к «катакомбному» схиархимандриту Серафиму (УАПЦ), затем в Знаменской домовой церкви в Дивеево был рукоположен «архиеп. Антонием» («Синод митр. Рафаила») в диакона. В сентябре был принят в РПАЦ в братию суздальского монастыря Новомучеников Российских.
НАЗНАЧЕНЫ ДАТЫ СУДЕБНЫХ СЛУШАНИЙ ПО ИСКАМ РОСИМУЩЕСТВА
К СУЗДАЛЬСКОЙ ЕПАРХИИ РПАЦ

20 и 21 октября во владимирском арбитражном суде прошли предварительные судебные слушания по храмам св. Стефана в Кидекше, Космодамиановского, Успенского, Кресто-Никольского, Скорбященского храмов.
В настоящее время позиции сторон можно представить так. Ответчик считает, что он владеет спорным имуществом на законных основаниях, поскольку в 1999 г. государством в лице Министерства культуры и его органах на местах, в данном случае, Госцентра по охране памятников истории и культуры Владимирской области, были перезаключены охранные договоры с Суздальской Епархией РПАЦ. Согласно текста Охранных договоров, храмы передаются «в бессрочное безвозмездное пользование». Такой порядок передачи религиозным общинам имущества религиозного назначения определен Положением Министерства культуры РФ в 1995 г., со ссылкой на Постановление Совета Министров СССР от 16 сентября 1982 г. № 865 «Об утверждении Положения об охране и использовании памятников истории и культуры», которое, как указывается в последующих правовых актах, остается действующим до сих пор в той части, которая не противоречит действующему законодательству. Согласно этого Положения порядок и условия использования памятников устанавливается государственными органами охраны памятников и определяются соответствующим охранным документом: охранно-арендным договором, охранным договором или охранным обязательством. Формы охранных документов устанавливались Министерством культуры СССР.
Иными словами, памятники истории и культуры религиозного назначения передаются при условии заключения лишь охранных договоров, заключение договоров безвозмездного пользования или договоров аренды не требуется. Поэтому Распоряжения КУГИ, которым передавались суздальским верующим храмы в 1991-1993 г. фактически не имеют правового значения, поскольку на все переданные храмы сразу же были заключены охранные договоры Министерством культуры РСФСР. Государство может изъять у религиозной организации переданный памятник лишь в случае добровольного отказа от него или нанесения памятнику сильного ущерба.
14 марта 1995 г. Правительство РФ Постановлением № 248 утвердило порядок передачи религиозным объединениям федерального имущества религиозного назначения: передачу имущества религиозным организациям осуществляет Министерство культуры РФ на условиях охранного договора. Таким образом, ответчик владеет имуществом на законных основаниях, поскольку в 1999 г. Министерство культуры РФ перезаключило охранные договоры уже с переименованной организацией (РПАЦ).
Что касается правопреемства Суздальской Епархии РПАЦ с Суздальским Епархиальным Управлением Российской Православной Свободной Церкви, которому в 1993-1996 гг. передавались храмы, то оно, как считает ответчик, установлено на основании Устава организации, принятого в 1993 г., в который были внесены изменения в 1998 г., когда Суздальское Епархиальное Управление РПСЦ было переименовано в Суздальскую Епархию РПАЦ. Это подтверждается одним и тем же регистрационным номером Устава, который в случае переименования организации, согласно Постановления правительства РФ, остается тем же самым, а также справками из Минюста и отдела статистики.
В свою очередь истец настаивает на том, что РПАЦ — это вновь созданная в 1998 г. организация, не имеющая правопреемства с РПСЦ, и поэтому Госцентр в 1999 г. не имел права заключать с РПАЦ охранные договоры. С другой стороны, истец продолжает настаивать на том, что не Охранный договор, а лишь договор аренды является основанием для владения спорным имуществом, что Госцентр не имел права распоряжаться госимуществом, а этим правом обладал лишь КУГИ, а теперь этим правом наделено Федеральное агентство по управлению федеральным (ныне — государственным) имуществом, созданное в 2003 г.
После того как судьи заслушали отзывы и мнения сторон, были назначены даты судебных заседаний. По различным делам судебные заседания пройдут 6 ноября (10-00), 10 ноября (10-00), 12 ноября, 13 ноября, 26 ноября. Дата судебного заседания по Цареконстантиновскому собору будет определена судом на предварительном заседании 29 октября.
